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In this short paper some particular problems of animal
welfare in livestock were discussed e.g. the meaning
of animal welfare as compromised approach in animal
production, recent works on welfare index, relation of
animal welfare to ecological problems and a special
role of veterinarian in animal welfare today. In the
second part of this paper some remarks concerning
veterinary education especially in the North America
based on various opinions were made.

Keywords: animal welfare, veterinary education,
animal behaviour.

rzedmiotem moich rozwazani be-
dzie oméwienie niektérych proble-
moéw zwiazanych z dobrostanem zwie-
rzat (animal welfare) oraz problem po-
zycji tego zagadnienia w ramach edukacji
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na wydziatach medycyny weterynaryjnej.
W niniejszym opracowaniu skoncentruje
sie na zwierzetach gospodarskich.
Dobrostan zwierzat jest koncepcja kom-
promisowa pomiedzy wykorzystaniem
zwierzat bez zadnych ograniczen a rady-
kalnymi koncepcjami porzucenia hodow-
li zwierzat (,uwolnienie zwierzat”) lanso-
wanymi przez niektérych przedstawicieli
szeroko rozumianych ,ruchéw ekologicz-
nych” Maksymalne mozliwe zredukowanie
stresu, bélu i cierpienia zwierzat przy jed-
noczesnym utrzymaniu ich wykorzysta-
nia jest, jak si¢ wydaje, jedynym sensow-
nym rozwiazaniem w dzisiejszym $wie-
cie. Ostatnio Smith i wsp. (1) oszacowali

proporcje biomasy zwierzat i ludzi zyjacych
na powierzchni Ziemi. Biomasa zwierzat
domowych przewyzsza tam analogiczny
wskaznik dotyczacy ludzi, zas zwierzeta
dzikie mialy jedynie drobny udzial w ca-
fosci. W tej sytuacji jakiekolwiek radykal-
ne zmiany zwiazane ze zmniejszeniem
populacji zwierzat domowych nie wyda-
ja sie¢ mozliwe. Dodatkowym czynnikiem
zachowania hodowli duzych zwierzat go-
spodarskich jest réwniez fakt, ze utrzymy-
wanie dla nich pastwisk ma w skali global-
nej pozytywny wplyw na przechwytywa-
nie gazéw cieplarnianych. Mimo ze, jak
powszechnie wiadomo, krowy wytwarza-
ja w zwaczu metan, jednak zysk netto dla
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$rodowiska z tytulu utrzymania pastwisk
i zwierzat dla przyhamowania ocieplania
klimatu ziemskiego jest wyrazny (2).

Dobrostan zwierzat, ktéry wydaje sie
w biezgcej sytuacji jedyna racjonalng kon-
cepcja kompromisows, jest jednak jedno-
cze$nie praktycznie zderzeniem tego, co
akceptowalne etycznie odnosnie do re-
lacji czlowieka ze zwierzetami, z tym, co
jest mozliwe do poprawy ich bytu. Wia-
domo, ze wiele oporéw i protestéw bu-
dzi tzw. chéw przemystowy (np. drobiu
i $win) oparty na ogromnych nieraz kon-
centracjach zwierzat. Na przyklad w Sta-
nach Zjednoczonych Ameryki jest obec-
nie ponad 6,5 tys. gospodarstw zajmujg-
cych sie chowem zwierzat. W 35% z nich
w ciggu roku utrzymywane jest 10 tys. lub
wiecej $win (3). Z drugiej strony w Chin-
skiej Republice Ludowej istnieje tacznie
109 mln gospodarstw, w ktérych utrzy-
muje sie gléwnie swinie. Ponad 70% tych
zwierzat przebywa w malych gospodar-
stwach, do 9 zwierzat (4). W obydwdch
wypadkach liczba zwierzat gospodarskich
jest ogromna, jednak zasady dobrostanu fa-
twiej jest wprowadza¢ w zycie w modelu
chinskim, gdzie nie ma tak znacznej kon-
centracji zwierzat (mimo ze ich liczba jest
ogromna) i nie ma tez przemystowych ry-
goréw produkeyjnych.

Dbajac o dobrostan zwierzat gospodar-
skich, praktycznie chodzi o maksymalne
ograniczenie stresu, czyli o zaspokojenie
ich potrzeb i ograniczenie cierpienia wy-
nikajacego z procedur hodowlanych i kon-
taktéow z czlowiekiem. Podstawowa dy-
rektywa dobrostanu zwierzat jest zasada
»pieciu wolnosci” Wedlug niej zwierzeta
powinny by¢ wolne od:

1) glodu i pragnienia,
2) dyskomfortu fizycznego i psychiczne-

80,

3) bélu, urazéw i chordb,
4) strachu w relacji z cztowiekiem,
5) powinny by¢ zdolne do wyrazania nor-

malnego zachowania (5).

Ostatni postulat jest bardzo trudny do
realizacji w chowie przemyslowym. Rygo-
ry intensywnego chowu blokuja bowiem
specyficzne potrzeby behawioralne zwie-
rzat, np. zachowanie eksploracyjne u $win.
Tak wiec tu wlasnie nastepuje sprzecznosé
pomiedzy tym, co akceptowalne etycznie,
a praktyczna realizacja zalozen technolo-
gicznych tak zwanej produkcji zwierzecej.
Z drugiej strony, dobrostan mozna w wiek-
szym stopniu polepszy¢ w zakresie wolno-
$ci od strachu przed czlowiekiem. Relacje
z opiekunami daja sie poprawic¢ u $win
chocby przez czestszy i niegenerujacy stre-
su kontakt czlowieka z tymi zwierzetami.

Wedtug koncepcji ,wolnoéci” przywré-
cenie dobrostanu mozna rozumiec jako re-
dukcje zjawisk negatywnych, jak choroba,
stres zwierzecia lub wystapienie zachowan
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patologicznych. Nalezy jednak podkresli¢,
ze istotny jest rowniez dobrostan w rozu-
mieniu pozytywnym, na przyklad okazy-
wanie przez zwierzat oznak doznawania
przyjemnoéci i satysfakgji, jak chocby za-
chowania zwigzane z zabawg. Na margi-
nesie nalezy doda¢, ze analiza behawioru
zwierzat nalezy w ogéle do najwazniejszych
wskaznikéw dobrostanu. Dlatego najbar-
dziej liczace sie podreczniki dotyczace
zwierzat gospodarskich lacza problema-
tyke animal welfare i zachowania sie (6).

Obecnie w réznych o$rodkach badaw-
czych trwaja intensywne prace nad stwo-
rzeniem calo$ciowej oceny dobrostanu
zwierzat gospodarskich na bazie oceny
punktowej, czyli tak zwanego indeksu do-
brostanu. W jednym z takich badan prze-
prowadzonych we Wloszech i dotyczacych
bydla miesnego przy konstrukcji indek-
su wzieto pod uwage nastepujace czynni-
ki: system utrzymania zwierzat; zdrowie
i choroba; zachowanie sie i reaktywnos¢
zwierzat oraz jakos$¢ opieki i zarzadza-
nia zwierzetami (7). W kazdej z wymie-
nionych kategorii wyloniono cechy, kto-
re byly punktowane i dla ktérych okreslo-
no stopien akceptowalno$ci. Sumaryczna
liczba punktéw postuzyla do okreslenia in-
deksu i wyznaczenia granicznej wartosci
dla dobrego i zlego dobrostanu. W oma-
wianym badaniu wskaznik wlasciwego do-
brostanu uzyskato 70% ze 102 ferm bydta
miesnego. Na ocene najbardziej w sensie
negatywnym wplywata jako$¢ opieki i za-
rzadzania zwierzetami (7).

Jednym z najtrudniejszych problemaéw,
przed ktérymi stoi wspdlczesny chéw zwie-
rzat gospodarskich, jest prowadzenie go
zgodnie z idea zréwnowazonego rozwoju.
Interesy czlowieka, zwierzat domowych,
ale takze i srodowiska naturalnego sa ze
soba wzajemnie powiazane i réwnocenne.
O tym nalezy pamigta¢, podejmujac réz-
norodne dziatania. Na przyktad wprowa-
dzajac jaki$ nowy produkt (taki jak szcze-
pionke) czy procedure weterynaryjna, trze-
ba uwzgledni¢ nie tylko jego skuteczno$¢,
ale réwniez mozliwe skutki dla §rodowi-
ska naturalnego (8). W Polsce, w $rodo-
wisku naturalnym wykladano szczepion-
ki przeciw wiciekliznie dla lisa pospolitego
(Vulpes vulpes). Dzialanie to, z jednej stro-
ny bezdyskusyjnie pozytywne, prawdopo-
dobnie znaczaco przyczynilo sie takze do
zbytniego wzrostu populacji tego drapiez-
nika. Powiekszylo si¢ zagrozenie ze strony
lisa wobec i tak mocno przetrzebionej fau-
ny drobnych zwierzat polnych (zajac, ku-
ropatwa; 9). Z kolei stworzenie kordonéw
sanitarnych przeciw pryszczycy w Botswa-
nie (afrykanskim kraju, gdzie dynamicznie
rozwija si¢ hodowla bydta) spowodowa-
fo zablokowanie tras migracji dziko zyja-
cych bydlowatych, a w konsekwencji ma-
sowa $mier¢ tych dziko zyjacych ssakéw
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kopytnych (8). Zasada zréwnowazonego
rozwoju, ktéra rozklada akcenty réwno-
miernie na cztowieka, zwierzeta i Srodowi-
sko naturalne, sita rzeczy wymusza takze
nowe rozumienie jako$ci produktu pocho-
dzenia zwierzecego. Jako$¢ ta nie wynika
juz tylko z waloréw smakowych, ale row-
niez zwiazana jest z wptywem produktu na
zdrowie cztowieka, na dobrostan zwierzat
i wlasnie na srodowisko naturalne (10).

Obszerna problematyka dobrostanu
zwierzat i jej powiazanie z naukami, taki-
mi jak etologia, ekologia, zoohigiena, pa-
tofizjologia, sklaniaja do pytania o role le-
karza weterynarii w pracach nad animal
welfare. W swojej praktyce musi on styka¢
sie z ta problematyka czy to w przypadku
zwierzat towarzyszacych, zwierzat gospo-
darskich, czy u zwierzat dzikich w ogrodzie
zoologicznym. Oczekiwania wobec niego
sa duze. Dobrostan zwierzat bowiem to nie
tylko brak stanu chorobowego, ale réwniez
mozliwosci adaptacji zwierzecia do okre-
$lonych warunkéw. Lekarz weterynarii zaj-
muje sie zatem nie tylko leczeniem zwie-
rzat, ale musi on takze ocenic srodowisko,
ktére moze by¢ potencjalnie stresogen-
ne. Do jego zadan moze réwniez nalezec¢
ocena ryzyka, np. w transporcie zwierzat.
Trzeba ponadto podkresli¢, ze weterynarz,
ktéry tradycyjnie cieszy sie zaufaniem spo-
tecznym, powinien dzi$ by¢ takze doradca
klienta i autorytetem w zakresie dobrosta-
nu (11). Podsumowujac, lekarz weteryna-
rii musi dzi$ wyjs¢ poza swoja tradycyjna
role. Warto dodac, ze dobrostan zwierzat
zostal juz wlaczony do przysiegi lekarza
weterynarii w USA. Brzmi ona w nowej
wersji jak nastepuje: Uroczyscie przysiegam
wykorzystywacé mojg wiedze i umiejetnosci
dla dobra spoleczeristwa poprzez ochrong
zdrowia i dobrostanu zwierzqt i przynosic
ulge w cierpieniu zwierzgt (12).

Dobrostan zwierzat staje sie wiec swo-
istym wyzwaniem dla lekarza weteryna-
rii. Mozna jednak zadac sobie pytanie, czy
jest on na takie wyzwanie gotowy. Odpo-
wiedzi nalezy szuka¢ w badaniach prowa-
dzonych na Zachodzie, gtéwnie w Amery-
ce Pdéinocnej (w Polsce takich danych nie
znalaztem). Trzeba przyznad, ze w $wietle
ich wynikéw nalezy dos¢ krytycznie oce-
ni¢ zaréwno praktyke zwiazana z rozpo-
znaniem i utrzymaniem dobrostanu zwie-
rzat, jak i edukacje, ktéra studenci pobie-
raja na uczelniach.

Badania ankietowe i wywiady z hodow-
cami bydla migsnego z réznych krajéw Eu-
ropy i spoza Europy wykazaly, ze hodow-
cy ci maja istotne problemy z rozumieniem
pojecia dobrostanu i jego praktycznym po-
miarem. Zdaniem autoréw opracowania
mozna to cze$ciowo polozy¢ na karb nie-
dostatecznej aktywnosci lekarzy wetery-
narii. W opinii respondentéw-hodowcéw
bydta kompetencje lekarzy weterynarii
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w zakresie dobrostanu nie byly najwyzsze
(13). Brak wlasciwego przygotowania ame-
rykanskich lekarzy weterynarii w dziedzi-
nie psychologii zwierzat i etologii potwier-
dzaja tez inne badania (14)

Znamienne, ze w opinii niektérych
obserwatoréw programy badawcze do-
tyczace animal welfare sa w krajach za-
chodnich kierowane w wigkszo$ci przez
etologéw i fizjologéw, a w duzo mniej-
szym stopniu przez lekarzy weterynarii
(3). Krytykuje sie réwniez typ ksztalce-
nia lekarzy weterynarii, np. w Kanadzie.
Na tamtejszych uczelniach zagadnienia
dobrostanu zwierzat gospodarskich nie
sa omawiane tacznie, tylko bardzo ogél-
nikowo i rozdzielone pomiedzy poszcze-
gélne gatunki zwierzat gospodarskich.
Nie ma réwniez miejsca na przedmiot
dotyczacy zachowania si¢ zwierzat (15).
Tymczasem autorytety amerykanskie, ta-
kie jak np. Michael W. Fox (pionier badan
nad zachowaniem si¢ psowatych), uwa-
zaja, ze studentom weterynarii powinno
sie obowigzkowo podawaé wiedze z dzie-
dziny dobrostanu i etologii (8).

Jak wobec tego uczy¢ studentéw dobro-
stanu zwierzat? To trudna multidyscyplina
faczaca elementy fizjologii i etologii z jed-
nej strony z bioetyka z drugiej. Wydaje sie,
ze punktem wyjscia ,edukacji dobrostano-
wej” musi by¢ ukazanie studentom, ze le-
karz weterynarii powinien wzia¢ etyczna

odpowiedzialno$¢ za powierzone jego opie-
ce zwierzeta. Nalezy podkresla¢, ze odczu-
wa ono bdl i cierpi (takze psychiczne) po-
dobnie jak czlowiek. Wobec tego podsta-
wowg obligacja lekarza weterynarii musi
by¢ rozpoznanie bélu u zwierzecia i pod-
jecie wysitku, aby go zwalczy¢. Bol i cier-
pienie jest ponadgatunkowe. Chocby dla-
tego sensownie jest w edukacji studentéw
nie rozbija¢ problematyki dobrostanu na
problemy poszczegdlnych gatunkéw zwie-
rzat gospodarskich, ale raczej omawiac je
facznie i wykladac jako odrebny przedmiot
na poziomie edukacji przedklinicznej (16).
Studentom mozna pozostawi¢ wiele ini-
cjatywy w zajeciach ¢wiczeniowych reali-
zowanych choc¢by w formie dyskusji nad
studiami przypadkéw zaklécenia dobro-
stanu (np. kulawizna kréw wywolana nie-
wlasciwym podlozem) i sposobdw przy-
wrécenia wlasciwego welfare. Mozna tu
wykorzysta¢ bogata w ilustracje literatu-
re, filmy, internet itd. Wazne jest, aby stu-
denci nauczyli sie patrze¢ nie tylko na ob-
jawy chorobowe zwierzat gospodarskich,
ale oceniac calo$ciowo takze ich srodowi-
sko i relacje z cztowiekiem.
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